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Ortadgretim Ogrencilerinin Biyogesitlilik ile Tlgili Baz1 Sosyobilimsel
Konularda Kavramsal Iliskilendirme Bic¢imlerinin Incelenmesi

Arzu ONEL!
Sibel GURBUZOGLU YALMANCI?
Engin YALMANCI?

Ozet: Bu cahismada biyogesitlilik ile ilgili nemli baz1 sosyobilimsel konulardan Caretta caretta, Akdeniz foku, endemik
tiirler, nesli tiikenmekte olan canlilar, avcilik ve tarim ilaci kavramlar: hakkinda ortadgretim 6grencilerinin kavramsal
iliskilendirme bigimlerini incelemek amaglanmistir. Calisma amacina uygun olarak nitel arastirma yontemlerinden
olgubilim deseninde yiiriitiilmiistiir. Calisma grubunu 2022-2023 egitim 6gretim yilinda bir ildeki Bilim ve Sanat
Merkezi'nde (BILSEM), 6grenim géren 8 erkek ve 6 kiz olmak iizere 14 ortadgretim 6grencisi olusturmaktadir. Katilime
ogrencilere bahsi gegen kavramlar anahtar kavram olarak verilmis ve bu kavramlarla iligkili oldugunu diistindiigii ilk bes
kelimeyi yazmalar1 istenmistir. Bu sekilde kelime iliskilendirme testi ile toplanan veriler her bir arastirmaci tarafindan ayri
ayri kontrol edilmis, uzman goriisleri alinmais ve goriis birligine varilinca veriler ortak 6zelliklerine gore tema ve kavramsal
kategorilere ayrilmis, frekans ve yiizde tablolar1 olusturularak bulgular degerlendirilmistir. Bos birakilan ve anahtar
kavram ile iligkili bulunmayan cevaplar degerlendirmeye almmamistir. Bu sekilde ortadgretim 0Ogrencilerinin
biyogesitlilikle ilgili baz1 sosyobilimsel konulardaki bilissel yapilar1 ortaya ¢ikarilmistir. Arastirma sonuglarna gore
ogrencilerin biyogesitlilikle ilgili olan sosyobilimsel konularma yonelik kavramlarla ilgili yeteri diizeyde bilimsel bilgiye
sahip olmadiklar1 goriilmistiir.

Anahtar kelimeler: Biyogesitlilik, Caretta caretta, Akdeniz foku, Endemik tiirler, Nesli tiikenmekte olan canlilar, Avcilik,
Tarim ilaci, Sosyobilimsel konular, Kelime iliskilendirme.

Examination of Secondary School Students' Conceptual Association Forms

on Some Socioscientific Issues Related to Biodiversity

Abstract : This study examined the conceptual association styles of secondary school students regarding the concepts of
Caretta caretta turtles, Mediterranean monk seals, endemic species, endangered creatures, hunting and pesticides. These
topics were selected by the researchers as they are important socio-scientific issues related to biodiversity. In accordance
with the study's objectives, phenomenology, a qualitative research method, was employed. The study group consisted of
14 secondary school students (8 boys and 6 girls) studying at the Science and Art Centre (BILSEM) in a Turkish province
during the 2022-23 academic year. The participating students were given the aforementioned concepts as key concepts
and were asked to write down the first five words that came to mind. The data collected through the word association test
were then checked separately by each researcher and expert opinions were sought. Once a consensus had been reached,
the data were divided into themes and conceptual categories according to their common characteristics. The findings were
then evaluated by creating frequency and percentage tables. Answers left blank or not related to the key concept were not
evaluated. This revealed the cognitive structures of secondary school students regarding some socio-scientific issues
related to biodiversity. The results of the research showed that the students did not have much scientific knowledge about
these concepts.
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GIRI
Modern fen egitimi icerisinde, sosyobilimsel konulgrm egitimi 6nemli bir hedef olarak belirlenmistir
(American Association for the Advancement of Science, 1989). Sosyobilimsel konular, fen 6gretiminde bilimsel
etik ve akil yiiriitme siirecinde etkili olan sosyal hayatta, yapilandirilmamis ve tartismali konular olarak ele
alinir (Sadler, 2004; Zeidler ve Nichols, 2009). Sosyobilimsel konulardan biri olan Biyolojik gesitlilik belirli bir
bolgede yasamakta olan tiim canlilig1 ifade eder. Bu gesitlilik s6z konusu bolgedeki canlilarin sahip olduklari
gen cesitliligini, taksonomik olarak tiir gesitliligini ve o tiirlerin yasadig1 habitatlarin cesitliligini kapsayici bir

zenginligi tanimlar (Akarsu ve Akincioglu, 2005).

Boylesi bir zenginlik acisindan bakildiginda Tiirkiye diinyanin 37 fitocografik bolgesinden iigiiniin
kavsaginda yer almaktadir. Sahip oldugu 122 énemli bitki alani, bu alanlar1 kapsayan 8 bitki gesitlilik merkezi
ve yliksek endemizm seviyesi ile bulundugu havzada ¢ok onemli bitki biyogesitliligi bolgelerindendir.
Ulkemizde 197 memeli tirti, 491 kus, 130 siiriingen, 34 amfibi, 384 tatlisu balig1, 512 deniz balig1, 2158 mantar,
10150 damarlx bitki tiiriiniin yasadig1 kaydedilmistir (Onel, 2021). Ozellikle alg, mantar, omurgasiz hayvanlar
ve mikroorganizmalar hakkindaki yetersiz veriler nedeniyle Tiirkiye biyogesitliligini olusturan taksonlarin
dogru sayilarini vermek de neredeyse imkansizdir (Dénmez Yerli, 2019). Kayit altina alinmis tiir gesitliliginin
yaninda her gecen giin Tiirkiye’de yasadig1 kesfedilen yeni tiirler bu zenginligin tahminlerin Gtesinde
oldugunu gozler oniine sermektedir. Soyle ki 2009 yilinda dag ceylani (Gazella gazella); 2007 yilinda Toros yer
sincabi (Spermophilus taurensis) tilkemiz faunasina ve 1988 yilindan itibaren kesfedilen toplam 1049 yeni bitki

taksonu da tilkemiz florasina dahil edilmistir (Sekercioglu vd., 2011).

Ulkemizde biyogesitlilik konusunda genel olarak yeterli bilgi ve farkindalik olmadigindan (Harman ve
Yenikalayci, 2020; Sahin, 2018; Koca vd., 2022) bu zenginlik her gecen giin biiyiik tahribata maruz kalmakta
ve bircok tiiriin nesli tiilkenme tehlikesiyle karsi karsiya kalmaktadir. Ogrencilerin 6zellikle iilkemizde
varligini siirdiirmeye calisan ve diinya literatiiriinde de bir¢ok kez calisilan “Caretta caretta” ve “Akdeniz
foku” tiirleri ile bu canlilar1 ve biyogesitlilik alanindaki diger canlilar1 da kapsayan “endemik tiirler”, “nesli
tiikenmekte olan canlilar” ve bu tiirlerin yasam alanlarin kisitlayacak “aveilik” ve “tarim ilac1” kavramlarina
yonelik goriisleri 6zellikle bu ¢alismada ele alinmistir. Ciinkii bu kavramlar giiniimiiz ¢evre sorunlarinda

onemli bir yere sahip olan biyogesitlilik konusuyla yakindan iliskilidir.

Ayrica iilkemizde ortaya yeni konulan “Tiirkiye Y{izyili Maarif Modeli'nde de (MEB, 2025a) biyocesitlilik
konusuna 6nemli bir yer kaplamistir. Bu konu yedinci siniflarda “siirdiiriilebilir yasam ve etkilesim” {initesi
icerisinde ele alinmistir. Bu konuda 6grencilerin yakin ¢evrelerindeki canlilar ve biyogesitlilik arasinda koprii
kurmasi beklenir. Bu agidan ele alinan kavramlardan “Caretta caretta” ve “Akdeniz foku” iilkemizdeki canl
tiirleri olmast bakimindan ve Ogrencilerin yakin cevresini isaret etmesi agisindan Onemlidir. Yine bu
programda “Biyogesitliligi tehdit eden faktorleri arastirma verilerine dayal: tahmin edebilme” 6grenme ¢iktisi
olarak verilmistir. Buna dayali olarak da bu ¢alismada verilen avcilik ve tarim ilaci kavramlar: biyogesitliligi
tehdit eden kavramlar arasinda yer almasi bakimindan énemlidir. Yeni modelde “endemik tiir” kavrami
sadece ogrenme Ogretme uygulamalari icerisinde 6gretmenlerin bu kavramdan bahsetmesi seklinde yerini
alirken, “nesli titkenen canlilar” kavrami da bu kavrama deginilmesi ve bu kavramla ilgili etkinlikler
yapilmasi seklinde programda bulunmaktadir. Dolayis: ile yeni uygulanacak olan programda ve onceki
programda da yer alan biyogesitlilik konusu altinda yer alan bu kavramlarin 6grenciler tarafindan kavramsal
olarak nasil iligkilendirildiginin goriilmesi onemlidir. Calismanin yiiriitiildiigii Bilim ve Sanat Merkezi
(BILSEM) programlarinda (MEB, 2025b) da “endemik tiir”, “nesli titkenen canlilar” ile “biyogesitliligi tehdit
eden faktorler” yer almustir.
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Bu calismada giincel ve sosyobilimsel 6nemlerinden dolay1 biyogesitlilik ile ilgili olarak Caretta caretta,
Akdeniz foku, endemik tiirler, nesli tiikenmekte olan canlilar, avcilik ve tarim ilaci kavramlar: hakkinda
ortadgretim Ogrencilerinin kavramsal iliskilendirme bicimleri incelenmistir ve bu kavramlara iliskin genel

bilgiler asagida verilmistir.

Caretta caretta

Akdeniz Kaplumbagasi, Adi Deniz Kaplumbagas: veya erginlerinde yaklasik 28 cm ¢apinda olabilen iri
kafalari nedeniyle friba§ kaplumbaga olarak da bilinirler (Sozbilen vd., 2022; Tunger ve Atik, 2023). Siiriingenler
sinifinda yer alan omurgali bir hayvan grubudur. Kabuk boyu 1 metre kadardir. On ve arka iiyeleri kiirek
seklindedir ve on {iiyeleri daha biiyiiktiir. Agirliklar1 150 kg'a kadar ulagir. Ust kabuklari kirmizimsi
kahverengi, alt kabuklar1 ise beyazimsi1 agik saridir. Disleri yoktur, keskin gaga seklindeki agizlariyla
beslenirler. Erkek bireyler tiim yasamlarini suda gegirirken, disileri sadece iireme sezonunda karaya ¢ikarlar.
Yiizeyde veya su altinda gerceklesen ciftlesmeden sonra disiler cogunlukla gece olmak {izere kumsala ¢ikar,
yuva kazar ve yumurtalarini bu yuvalara birakirlar. Yumurtalar: ping-pong topu biiyiikliigiinde, acik sar1
renkli, deri kivaminda yumusak kabuklu ve kiiresel sekillidir. Bir sezonda iki hafta arayla maksimum 2 yuva
kurar ve bir disi toplamda 100 tane yumurta birakir. Yaklagsik iki ay siiren kulugka siireci sonunda yavrular
yine gece yumurtadan ¢ikarak denize yonelirler. Yumurtalar aym anda birakilmis olsa da yavrularin hepsi
ayn1 gece yumurtadan ¢ikmaz. Her gece gruplar halinde yumurtadan ¢ikan yavrular ay 1sigmin deniz
tistiindeki pariltis1 sayesinde yonlerini bularak hizlica suya giderler. Denize ulasan yavrular “yiizme
clgmnligr” olarak adlandirilan bir davranis sergilerler ki yaklasik 20 saat boyunca durmaksizin yiizerler.
Karnivor yani etgillerdir ve yavrular deniz yiizeyindeki planktonlarla beslenirler. Yavrularin bir kismi kopek
baliklarina yem olur. Hayatta kalan yavrular ortalama 15-20 yilda eseysel olgunluga erisirler. Omiirleri 47-62
yil kadardir. Cinsiyet kromozomlar1 yoktur. Cinsiyetleri kulucka doneminde yuva igi sicakliga bagh olarak
gelisir. Insanlarin kumsallari isgal etmesi, yapay 1siklarin artmasi, kagak kum alimi, sahillerde arac trafigi gibi
baslica antropojenik nedenlerle nesilleri tehlike alindadir. Tahminlere gére Akdeniz’de yaklasik 2.000 kadar
disi yuvalanmaktadir (Baran vd., 2021; Katilmis, 2004). IUCN (2025)’de hassas (VU) kategorisindedir.

Akdeniz Foku

Monachus monachus, 200-300 cm boy uzunluguna ve 200-400 kg viicut agirligina ulasabilmektedirler. Sirt
kisimlar1 disilerde erkeklere oranla daha agik kahverengi ve gri tonlardadir. Karin kisimlar: ise boyundan
kuyruga kadar beyaza yakin tonlardadir. Sadece dinlenmek ve iiremek i¢in karaya ¢ikarlar. Temmuz-Eyliil
aylarinda ciftlesirler. Memeli hayvanlardir, gebelikleri 11 ay siirer ve bir batinda en fazla 2 yavru dogururlar.
Yavrular 3-4 ay boyunca annelerini emer, 6 ay kadar karada kalir ve 4 yasinda eseysel olgunluga erisirler.
Besinlerinin %70’i et oldugundan iist diizey karnivor olarak adlandirilirlar. Diinyada sadece 500 bireyi kalan
Akdeniz foklarindan 100 kadari Tiirkiye sularindadir ki Akdeniz’de yasayan tek fok tiiriidiir. Insan etkisinden
uzak kiyi, magara ve kovuklari olan kayaliklarda yasamlarimi siirdiiriirler. Yasam alanlarimin siirekli
daralmasi sonucunda sayilar1 her gecen giin azalmaktadir. Ayrica balik¢t aglarini kestiklerinden, baliklarin
yediklerinden dolay1 balikcilar tarafindan g¢ogunlukla katledilmislerdir. Daha Onceleri Karadeniz'de de
yasarken Karadeniz’'de tamamen tiikenmislerdir. Sadece Marmara, Ege ve Akdeniz’'de goriilmektedirler.
Ulkemizde koruma altindadir (Demirsoy, 1995; Ozkurt ve Bulut, 2020). TUCN (2025)'de tehlikede (EN)

kategorisindedir.

Endemik Tiir

Dar bir bolgede sinuirli bir yayilis gdsteren, ender bulunan ve popiilasyonu kiigiik canli tiirlerine endemik
tiir ad1 verilir. Yayilis alanlar1 bir {ilke, bolge, ada, yarimada veya birka¢ metrekarelik bir yer de olabilir.
Endemik tiirlerin popiilasyonlar: kiigiik oldugundan yok olma riskleri yiiksektir. Sadece belirli habitatlarda
lokalize olurlar (Ilgaz, 2019; Kurnaz ve Babiir, 2018; Laffan ve Crisp, 2003). Bir tiir yalnizca o bolgede
bulunuyorsa, oraya 6zgii endemik olarak kabul edilir. Bu sebeple endemik tiirler bulundugu yer adi ile

24



] Biol Sci Health 3(1) 2025, 22-39 Onel vd.

belirtilir (Anderson, 1994). Ender bulunduklar: ve sadece belirli bir bolgede yayilis gosterdiklerinden dolay1
korunmalar1 gerekir. Ancak asir1 otlatma, kentlesme, tarim ilaglarinin kullanimi, 1slah galismalari, aveilik,
kiiresel iklim degisikligi ve yanginlar gibi antropojen kaynakl faktorler sebebiyle nesillerinin devamu biiyiik
tehlike ve risk altindadirlar. Tiirkiye’de 289 fauna elamani ile 4547 flora elamaninin endemik ya da lokal
endemik tiir olarak bildirilmistir (Bagci, 2021). Ayrica Tiirkiye’de dogal yayilis gosteren 12.000’den fazla bitki
taksonunun yaklasik 3649'u yani 1/3'i endemiktir ki her 10 giinde bir yeni bir endemik takson bu sayiya
eklenmekte (Giiner vd., 2012; Senkul ve Kaya, 2017), kisacasi iilkemizin endemizm zenginligi her gecen giin
daha iyi anlasilmaktadir. Ancak bu endemik bitki taksonlarinin %70’i yok olma tehlikesiyle kars1 karsiyadir
(Sekercioglu, vd., 2011).

Nesli Tiikenmekte Olan Canlilar

Yakin bir gelecekte neslinin tiikenme riski yiiksek olan canli tiirlerini ifade eder (Cakmak, 2008). Herhangi
bir ekosistemde bir canli tiiriiniin tamamen yok olmasi ilgili besin zincirinin kopmasina ve ekolojik dengenin
bozulmasina yol acar. Dogal olarak nesli titkenen sadece bir tiir olmakla kalmaz, geride kalan ekosistem ve
iliskide bulundugu ya da bulunmadig: diger tiirler de dogrudan ya da dolayli olarak zarar gortir. Tiirkiye
jeolojik konumundan dolayr olaganiistii bir biyolojik zenginlige sahiptir. Fakat bu konuda yeterli bir
farkindaligin olmamasi, ekolojik degerlerin yok sayilmasi her gegen giin bir¢ok tiiriin neslinin tehlikeye
girmesine yol agmaktadir. Insanlarin dogayn tahrip etmesi sonucu ekosistemlerin bozulmasi ve dogal olarak
canli tiirlerinin habitatlarinin da bozulmasina yol a¢maktadir. Yasam alanlarinin bozulmasi ile igindeki

tlrlerin de nesli tiikenmektedir (Baslar ve Sahin, 1993).

Avcilik

Insan diger tiim canlilar gibi beslenme ihtiyacin1 dogadan karsilama hakkina sahiptir ki bu besin ag1 ve
ekolojik dongiiniin de dogas1 geregidir. Zira ilk ¢aglarindan itibaren insan hayatini ve neslini siirdiirebilmek
amactyla avlanmistir ki ilk ¢aglarda dogada biyolojik cesitlilik biiyiik bir zenginlik arz etmekte idi ve insanin
da dogadan beslenmekten bagka bir garesi yoktu. Oyle olunca insanin avlanmasi doganin dengesi igin bir
tehlike degildi. Fakat bugiinkii modern hayatta avlanma artik biiyiik 6l¢iide bir ihtiya¢ olmaktan gikmistir.
Gelinen noktada avcilik bir “doga sporu” olarak adlandirilmakta ve “iilke ekonomisinde bir sekt6r” olarak
nitelendirilmektedir (Bora, 2005). Biyolojik zenginligin tiikendigi, siirekli olarak canli tiirlerinin yok oldugu
bugiinkii gezegenimizde insanin avlanmasi artik ok biiytik bir sorundur. Avcligin artik spor ya da ekonomik
bir faaliyet olarak goriilmemesi gerekir. Dogas1 ve biyolojik zenginligi Tiirkiye i¢in en 6nemli dogal kaynaktir.
Bu kaynagin spor ya da ekonomik faaliyet olmadigi, geri doniisii ve telafisi olmayan bir titketim oldugu, pusu
kurmaya dayal1 bir cinayet oldugu kabul edilmelidir. Sekercioglu vd. (2011), Tiirkiye’de her yil yaklasik 20.000

adet av hayvaru kiirkii veya derisinin satildigini bildirmistir (Kizmaz, 2000).

Tarum Ilact

Tarim {triinlerine zarar veren organizmalara kars: kullanulan kimyasal ilaglar toksik olmalar1 sebebiyle
buna maruz kalan dogal yasami tehdit etmekte, dogada ve dolayisiyla besin zincirinde birikmektedir. Besin
zincirindeki bu toksik birikim endokrin bozulmalarina sebep olarak diger biitiin hayvanlarda oldugu gibi
memelilerde ve dogal olarak insanda da uzun vadeli bir risk teskil etmektedir. Tarimsal verimi artirmak
amactyla kullanilan bu ilaglar bir diger taraftan baska tiirlerin yok olmasina sebebiyet vermektedir. Soyle ki
tarim ilaglari ile tahil verimi iki katina ¢ikan Avrupa Birligi'nde bitki tiirlerinin, baz1 boceklerin ve kus
tiirlerinin {igte birinin de yok oldugu, benzer sekilde Britanya ovalarinda da tarimsal hasatin daha verimli hale
geldigi ama tarim arazilerinde yasayan birgok tiiriin popiilasyonlarinda belirgin bir diisiis oldugu ve hatta

bitki Ortiisiinii ve habitatlarin yapisim degistirdigi bildirilmistir (Isenring, 2010).

Calismada ele alinan kavramlarla ilgili yapilan ¢alismalarda, Dimopoulos ve Pantis (2003) Caretta caretta
icin bilgi diizeyi ve tutumlar iceren 32 maddelik anketi besinci ve altinci sinif 6grencilerinden olusan 332

kisiye uygulamis ve 6grencilerin Caretta caretta’larin biyolojisi ve tutumlar ile ilgili olarak diisiik bir bilgi
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diizeyine sahip oldugu goriilmiistiir. Fokides ve Chachlaki (2020) Akdeniz fokunun korunmasma iliskin
konularda ii¢ gruba ayrilmis 10-12 yas aras1 326 6grencinin bilgilendirilmesi i¢in 3 boyutlu ¢ok kullanicili sanal
ortamin kullanildig ¢alismalarinda on testte her {i¢ gruptaki 6grencilerin foklar hakkinda fazla bilgiye sahip
olmadigini dile getirmislerdir. Yli-Panula ve Matikainen (2014), 514 ortaokul 6grencisi ve siif 6gretmeni ile
yaptiklar1 ¢alismada katilimcilarin  hayvan tiirleri iliskin bilgilerinin  gelistirilmesi gerektigini
vurgulamiglardir. Incelenen bu calismalarin genel itibariyle nicel karakterli oldugu ve 6grencilerin bilgi
diizeylerini 6l¢meye yonelik yapildigr goriilmiistiir. Ayrica ortadgretim ogrencilerinin katilimcis: oldugu
calismalarda genel anlamda sosyobilimsel konular ile ilgili (Tiiziingiig, 2019; Tiiziingli¢ vd., 2021), benzer
sekilde ortadgretim dgrencileriyle biyogesitlilik konusunda da (Bilir ve Ozbas, 2017; Buyraz, 2019; Celikkol,
2011; Yorek, 2006) sinirli da olsa bazi ¢alismalarin oldugu goriilmdistiir.

Bu calismada ele alinan Caretta caretta, Akdeniz foku, endemik tiirler, nesli tiikenmekte olan canlilar, avcilik
ve tarim ilact kavramlarina yonelik 6grencilerin kavramsal iligskilendirme bigimlerini nitel boyutta ele alan
calismalara literatiirde rastlanmadig1 gibi bu kavramlar hakkinda ortadgretim 6grencileri ile birlikte herhangi
bir ¢alismanin yiiriitiilmedigi de goriilmiistiir. Boylece hem katilimcilar1 bakimindan hem nitel olusu ile ve
hem de tiim bu kavramlari igeren bir ¢alisma olmas: bakimindan literatiirde 6nemli bir eksikligi gidermesi
amaciyla yiiriitiilen bu ¢alismada ortadgretim 6grencilerinin bu konularda kavramsal iliskilendirme bigimleri
belirlenmeye cahisilmistir. Ogrencilerin bu kavramlara yénelik kavramsal iligkilendirme diizeyleri
belirlenerek sosyobilimsel bir konu oOzelligi gosteren biyogesitlilik kavramina yonelik kiigiik yaslarda
kazanilmasi beklenen hedeflerin ne kadarinin elde edildigine dair bir betimleme olusturmas: bakimindan da
bu calisma 6nem olusturmaktadir. Arastiran, sorgulayan nesillerin bu kavramlara yonelik anlayislarinin
dogru bigimlenmesi ileriki 6grenim asamalarinda da sectikleri alan dahilinde ya da sosyobilimsel konu
kapsami dahilinde bulunduklar1 sosyal yapida olusacak bir tartisma ortaminda s6z sahibi olmalarini

etkileyecektir. Bu durum g¢alismanin ortadgretim 6grencileri tizerinde yapilma 6nemini de ortaya koymustur.

YONTEM

Arastirmanin Deseni

Bu calisma, 6nemli sosyobilimsel konulardan biri olan biyogesitlilik ile ilgili olarak arastirmacilar
tarafindan secilen Caretta caretta, Akdeniz foku, endemik tiirler, nesli titkenmekte olan canlilar, avcilik ve tarim
ilact kavramlar ile ilgili ortadgretim Ogrencilerinin kavramsal iliskilendirme bigimlerini ortaya ¢ikarmak
amactyla nitel arastirma yontemlerinden olgubilim deseninde yiiriitiilmiistiir. Olgubilim “buna ne anlam
yiiklediler?” sorusuna cevap arar, veri kaynag: birey ya da gruplardir ve bu tip ¢alismalarda arastirmacilar
olgunun bir parcasi degildir (Ceylan Capar ve Ceylan, 2022). Bu amagcla 6grencilere kelime iliskilendirme testi
uygulanmistir. Avcl (2014)1in de belirttigi tizere nitel olarak tasarlanan bu arastirma ile ¢alismanin amacina

uygun olarak s6z konusu kavramlar derinlemesine incelenmis, betimlenmis ve yorumlanmustir.

Calisma Grubu
Calisma grubunu 2022-2023 egitim dgretim yilinda bir ildeki Bilim ve Sanat Merkezi (BILSEM)'nde,
O0grenim goren 8 erkek ve 6 kiz olmak iizere 14 ortadgretim dgrencisi olusturmustur. Katilimcilar goniilliiliik

esasina gore calismaya katilmislardir.

Veri Toplama Araci

Arastirmada bireylerin konu ile ilgili diisiincelerini ¢esitli uyaranlarla ortaya ¢ikarmaya yarayan (Porr vd.,
2011) kelime iligskilendirme testi kullanilmistir. Sosyal bilimler ve fen bilimleri alanlarinda siklikla tercih edilen
kelime iligkilendirme testi (Celik ve Cakmak, 2023; Cetin ve Yel, 2022; Cetintas ve Ekici, 2024; Coban ve Altun,
2023; Demir ve $Sahin, 2024; Ekici ve Kurt, 2014; Ersoy ve Cetin, 2020; Kalayci, 2017; Kurtdere Fidan, 2015;
Nacaroglu ve Bozdag, 2020; Nergiz, 2022; Ozata Yiicel ve Ozkan, 2015; Ozkaral ve Bozyigit, 2021; Ozyllmaz
ve Bayir, 2024; Ozyurt ve Yalman, 2020; Sarioglan ve Deveci, 2021; Sucu, 2021; Sahin ve Bastopuz, 2021; Uzun
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vd, 2022; Yapici, 2022; Yildizay, 2020) ile 6grencilerin anahtar kavramlara verdikleri sirali cevaplar incelenerek

kavramsal iliskilendirme bigimleri ortaya ¢ikarilmaya calisilir.

Caretta caretta, Akdeniz foku, endemik tiir, nesli tiikenmekte olan canlilar, avalik ve tarim ilaa
kavramlarinin her birinin alt alta bes defa yazili oldugu form 6grencilere verilerek bu kavramlarin ¢agristirdigi
ve akillarina gelen ilk kelimeleri yazmalari istenmistir. Ogrencilere her bir kavram i¢in 30 saniye olmak tizere
toplamda 3 dakika siire verilmistir. Bu kavramlara iliskin katilimcilarin ne diisiindiigiine dair biligsel

yapilarinin belirlenmeye ¢alisildig1 arastirmada kullanilan kelime iliskilendirme testi 6rnegi asagidaki gibidir.

Caretta caretta Endemik tiir Avalik

Akdeniz foku Nesli titkenmekte Tarim ilac
................... olan canlilar

Veri Analizi

Katilimcilardan kelime iliskilendirme testi araciligi ile yukarida adi gegen alt1 kavram ile ilgili olarak elde
edilen verilere igerik analizi uygulanmistir. Veriler her bir arastirmaci tarafindan kontrol edilmis goriis
birligine varilarak veriler ortak 6zelliklerine gore tema ve kavramsal kategorilere ayrilmistir. Ayrica verilerin

frekans ve ytiizde tablosu da olusturulmustur.

Verilerin Gegerlik ve Giivenirlikleri

Biyoloji egitimi alanindan 2 ve biyoloji alanindan 1 olmak {izere goriisiine bagvurulan toplam 3 uzman ile
calismanin inandiriciligl saglanmistir. Giivenirlik Miles ve Huberman'in (1994) gelistirdigi [Giivenirlik=
Gorig Birligi / (Gortiis Birligi + Gortis Ayriligi) x 100] formdilii ile hesaplanmis ve %70'in {izerinde olan degerler
glivenilir kabul edilmistir. Buna gore uzman gortiisleri neticesinde “Caretta caretta” kavrami igin yapilan
kodlamalarda “yapay 1s1k” kategorisinde goriis ayriligina diisiilmiis olsa da sonug olarak bu kavram
verilerinde %95,8 giivenilirlik saglanmistir. Avcilik kavraminda “aclik” kategorisinde goriis ayrilig1 yasanmis
ve giivenilirlik %.96,5; Tarim ilac1 kavraminda ise “sprey” ve “tahrip” kategorilerinde goriis ayrilig1 yasanmis
ve giivenilirlik %94.1 olarak saglanmistir. Temalarda herhangi bir goriis ayrilifi yasanmamustir.
Aragtirmacilarca goriis ayriligr olan kategorilerde uzman goriislerine basvurularak nihai olarak goriis
birligine varilmistir. Bos birakilan ve anahtar kavram ile iligkili bulunmayan cevaplar degerlendirmeye
alinmamustir.

Calismanin aktarilabilirligi icin bulgularinin ayrintili olarak tema ve kavramsal kategorilerle verilmesi bu
amaca destek saglamistir. Tema ve kavramsal kategorilerin uzmanlara gosterilip goriis birligine varilmasi
calismanin hem tutarliligini saglamis hem de aktarilabilirligine destek olmustur. Calismada arastirmacilar

tarafsiz kalmis ve herhangi bir yonlendirici davranislarda bulunmamislardir.

Arastirma Etigi
Aragtirmanin tiim asamalarinda etik kurallara uyulmustur. Arastirmaya iliskin etik kurul izinleri Kafkas
Universitesi Sosyal ve Beseri Bilimler Arastirma ve Yayin Etigi Kurulundan 17.11.2022 tarihli, 1 no.lu karar1

ile alinmistir.
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BULGULAR
Calismada ele alinan kavramlara yonelik 6grencilerin {irettikleri kelimelerin frekans ve yiizde degerleri

asagida tablolar halinde verilmistir.

Tablo 1’e gore 6grencilerin “Caretta caretta”nin 6zellikleri (£=30), dahil olduklar1 ekosistemler (f=22), mevcut
durumlar (f=14) ve antropojenik faktorler (f=3) ile ilgili kelimeler {iirettikleri goriilmiis ve arastirmacilar
tarafindan bu dogrultuda 4 tema belirlenmistir. Ogrenciler tarafindan “kaplumbaga” (f=14), “deniz” (f=10) ve
“kumsal” (f=9) kelimeleri en ¢ok iiretilen kelimeler olmustur. Bu durumda 6grencilerin ¢ogunlukla Caretta
caretta’larin bir kaplumbaga tiirii oldugunu, bu canl tiiriiniin denizlerde yasadigini ve kumsallara yumurta
biraktiklarini bildikleri goriilmiistiir. “Nesil tiikenmesi” kelimesinin frekans degerinin 6 olmasi, Caretta

caretta’larin nesillerinin tehlike altinda oldugunun 6grenciler tarafindan yeterince bilinmedigini gostermistir.

Tablo 1. Ogrencilerin “Caretta caretta” kavramina iligkin iirettikleri kelimelerin frekans ve yiizde degerleri.

Tema f % Kavramsal Frekans Yiizde
kategori () (%)
Kaplumbaga 14 20,29
Yumurta 3 4,34
Yesil 3 4,34
Yizmek 2 2,90
. Yo6n bulma 2 2,90
Ozellik 30 43,48 Manyetizma 2 2/90
Kabuklu 1 1,45
Siirtingen 1 1,45
Hayvan 1 1,45
Protein kaynag1 1 1,45
Deniz 10 14,49
Kumsal 9 13,04
Ekosistem 22 31,88 Okyanus 2 2,90
Akdeniz 1 1,45
Nesil titkenmesi 6 8,69
Yosun 3 4,34
Dalga 2 2,90
Durum 14 2029 Dogal segilim 1 1,45
Koruma 1 1,45
Oliim 1 1,45
Duyarsizlik 1 1,45
Antropojen 3 4,35 Yapay 151k 1 1,45
Cop 1 1,45
Toplam 69 100

Ogrencilerin “Akdeniz foku” kavramina iliskin iirettikleri kelimelerin frekans ve yiizde degerlerine
bakilarak 4 tema olusturulmus ve bu veriler Tablo 2’de verilmistir. Caretta caretta ile benzer sekilde
ogrencilerin Akdeniz foku'nun da 0Ozellik, ekosistem, durum ve antropojen etkenlere iliskin kelimeler
tirettikleri goriilmiis ve bu baglamda temalar olusturulmustur. Ogrenciler tarafindan iiretilen tiim kelimelere
bakildiginda “Ozellik” temas: altinda yer alan “fok” (f=10) ve “biyik” (f=6); “Ekosistem” temas: altinda
“deniz” (f=8) ve “Akdeniz” (f=8); “Durum” temas: altinda yer alan “nesil titkenmesi” (f=7) kelimelerinin

frekansi en fazla olan kelimeler oldugu goriilm{istiir.
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Tablo 2. Ogrencilerin “Akdeniz foku” kavramina iliskin iirettikleri kelimelerin frekans ve yiizde degerleri.

Tema f % Kavramsal Frekans Yiizde
kategori () (%)
Fok 10 15,62
Biyik 6 9,37
Hayvan 4 6,25
. Memeli 2 3,12
Ozellik 27 42,18 Balik 2 3]12
Denizaslani 1 1,56
Suriinmek 1 1,56
Gri 1 1,56
Deniz 8 12,5
Akdeniz 8 12,5
Ekosistem 20 31,25 Gol 2 3,12
Okyanus 1 1,56
Tiirkiye 1 1,56
Nesil titkenmesi 7 10,93
Endemik tir 3 4,68
Durum 12 18,75 Dogal yasam 1 1,56
Korunamamais 1 1,56
Avlanma 3 4,68
Antropojen 5 7,81 Atik 1 1,56
Gemi 1 1,56
Toplam 64 100

“Endemik tiirler” kavramina iliskin olarak 6grencilerin tirettigi kelimeler 4 tema altinda toplanmistir ve bu

veriler Tablo 3'te verilmistir. “Ozellik” temasi altinda yer alan “ender” (f=12) kelimesi en fazla iiretilen kelime

olmakla beraber bu tema altinda bulunan “bir yere 6zgii” (f=7) kelimesi de frekans olarak yiiksek diizeyde

tretilmistir. “Canli varliklar” temas: altinda ise “bitkiler” (f=9) ve “hayvanlar” (f=7) kelimeleri en ¢ok

tekrarlanan kelimeler oldugu goriilmiistiir.

Tablo 3. Ogrencilerin “Endemik tiirler” kavramina iligkin iirettikleri kelimelerin frekans ve yiizde degerleri.

Kavramsal Frekans Yiizde
Tema f % kategori (H (%)
Bitkiler 9 13,63
Hayvanlar 7 10,60
Canlilar 3 4,54
Sivas kangali 1 1,51
Van kedisi 1 1,51
Canli varhiklar 27 40,91 Akdeniz foku 1 1,51
Asya fili 1 1,51
Kutup ayis1 1 1,51
Panda 1 1,51
Domates 1 1,51
Kangal kopekleri 1 1,51
Ender 12 18,18
Bir yere 0zgii 7 10,60
Durum 24 36,36 Tehlike altinda olmalar1 2 3,03
Degerli 2 3,03
Nesil titkenmesi 1 1,51
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Biyoloji 4 6,06

Bilim dal1 7 10,61 EkOIO]l 3 4]54

. Yabani 3 4,54

Ozellik 4 6,06 Ye§i1 1 151
Ekosistem 2 3,03

Mekan 4 6,06 Toprak 1 1,51
Yasam alani 1 1,51

Toplam 66 100

Ogrencilerin “Nesli titkkenmekte olan canlilar” kavramina iliskin {irettikleri kelimelerin frekans ve ytiizde

degerleri (Tablo 4) goz oniine alindiginda arastirmacilar bu kavrama yonelik “Canli tiirii” (£=49), “Sebep”

(£=9), “Mekan” (f=3), ve “Fosil” (f=2) olmak iizere 4 tema olusturmuslardir. Bu kavram igin iiretilen toplam 63

kelimenin 49’unun tiir ad1 oldugu goriilmiis ve bu dogrultuda “panda” (f=10), “kutup ayis1” (£=7), “Caretta

caretta” (£=6) ve “penguen” (f=4) kelimeleri frekans1 en yiiksek kelimeler olarak “Canli tiirii” temas: altinda

yer almuistir.

Tablo 4. Ogrencilerin “Nesli titkenmekte olan canlilar” kavramina iliskin iirettikleri kelimelerin frekans ve
ylizde degerleri.

Tema f % Kavramsal Frekans Yiizde
kategori ) (%)
Panda 10 15,87
Kutup ayis1 7 11,11
Caretta caretta 6 9,52
Penguen 4 6,34
Kaplan 3 4,76
Kelaynak 2 3,17
Fok 2 3,17
Leopar 2 3,17
Vagak 2 3,17
Canli tiirii 49 77,76~ Gergedan 2 317
Kaplumbaga 1 1,59
Cita 1 1,59
Kardelen 1 1,59
Mamut 1 1,59
Beyaz gergedan 1 1,59
Aslan 1 1,59
Akdeniz foku 1 1,59
Dinozor 1 1,59
Koala 1 1,59
Kiiresel 1sinma 2 3,17
Diinya diizeninin bozulmasi 2 3,17
Beseri faktorler 2 3,17
Sebep 9 14,28 Av 1 1/59
Zor kosullar 1 1,59
Dogal secilim 1 1,59
Buzullar 2 3,17
Mekan 3 4,76 Ekosistem 1 1,59
Deri 1 1,59
Fosil 2 3,18 Kemik 1 1,59
Toplam 63 100
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“Avalik” kavramina iliskin 6grenciler tarafindan iiretilen kelimeler 7 farkli tema altinda toplanmis ve bu
husustaki veriler Tablo 5’te verilmistir. “Fail” temasinda “ava” (f=7), “Ekosistem” temasinda “orman” (f=7),

“Silah” temast altinda ise “tiifek” (f=5) ile “bicak” (f=5) en ¢ok tiretilen kelimeler olmustur.

Tablo 5. Ogrencilerin “Avcilik” kavramina iligkin iirettikleri kelimelerin frekans ve yiizde degerleri.

Tema % Kavramsal Frekans Yiizde
f ’ kategori (f) (%)
Av 3 4,76
Geyik 3 476
Ceylan 3 4,76
Hayvanlar 3 4,76
Canli varliklar 18 28,57 Domuz 2 3,17
Ayl 1 1,59
Kurt 1 1,59
Bildirain 1 1,59
Balik 1 1,59
Tiifek 5 7,93
Bigak 5 7,93
Silah 15 23,8 Ok-yay 3 4,76
Mizrak 1 1,59
Olta 1 1,59
Hayvan oldiirmek 3 4,76
Kagak avlanma 1 1,59
Yasak 1 1,59
Kural 9 14,28 Asirt avlanma 1 1,59
Katliam 1 1,59
Ticaret 1 1,59
Kural ihlali 1 1,59
Ekosistem 7 11,11 Orman 7 11,11
Fail 7 11,11 Ava 7 11,11
Yemek 2 3,17
Sebep 4 6,35 Kiirk 1 1,59
Aclik 1 1,59
Tahribat 2 3,17
S 3 4,76
onug Besin zincirinin bozulmasi 1 1,59
Toplam 63 100

Ogrenciler tarafindan “tarim ilact” kavramina iligkin iiretilen kelimeler arastirmacilar tarafindan 6 tema
altinda toplanmis ve bu konudaki veriler Tablo 6’da verilmistir. “Tarim ilac1” kavraminin 6grenci zihninde en
¢ok tarim araglar1 (f=14), tarim ilac1 kullanmanin olumsuz sonuglari (f=13), tarim ilacinin kullanildig: tarimsal

irtinler (f=9) ve tarim ilaglarinin kullanilma sebepleri (£=8) ile iliskilendirildigi gortilmiistiir.

Tablo 6. Ogrencilerin “Tarim ilac1” kavramina iliskin iirettikleri kelimelerin frekans ve yiizde degerleri.

Tema f o Kavramsal Frekans Yiizde
kategori M (%)
Giibre 6 1 1[ 54
Tarla 3 5, 77

Tarim arac 14 26,91 Traktor ) 3,84
Tapan 1 1,92
Bocek ilact 1 1,92
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Sprey 1 1,92
Olen tarla hayvanlari 2 3,84
Zehirlenme 2 3,84
Topragin kirlenmesi 1 1,92
Canlilarin zarar gormesi 1 1,92
Hormonlu yiyecekler 1 1,92
Sonug 13 24,96 Boceksiz tarla 1 1,92
Besin degeri diisiik 1 1,92
Sagliga zararl 1 1,92
Genetigi bozuk 1 1,92
Tahrip 1 1,92
Zararli besinler 1 1,92
Bitki 4 7,69
Bugday 1 1,92
. Patates 1 1,92
Urlin 9 17,29 Misir 1 1,92
Sebze 1 1,92
Tohum 1 1,92
Bocek 6 11,54
Sebep 8 15,38 Hastalik 1 1,92
Verimsiz 1 1,92
Toprak 2 3,84
Kalsiyum 1 1,92
Hedef 5 9,6 Agag 1 1[92
Verim 1 1,92
Tarimsal eylem 3 5,76 Hasat 2 3,84
Ilaglama 1 1,92
Toplam 52 100

TARTISMA ve SONUC

Arastirma bulgularina goére tiim 6grencilerin Caretta caretta’min bir kaplumbaga tiirii oldugunu bildigi
gozlenmistir. Ayrica bu canli tiiriiniin denizlerde yasadigi ve kumsallara yumurta biraktiklari i¢in kumsallarla
da iliskisi kurulmustur. Yine bu canlilarin nesillerinin de tehlike altinda oldugu 6grenciler tarafindan fark
edilmistir. Burada Ogrencilerin “Caretta caretta” tiirleri ile ilgili olarak genel bilgilere sahip olduklar
goriiliirken tirettikleri kelimelere bakilarak bu canlilarin yasam stiresi, yon bulma becerisi ve bunun neye baglh
oldugu, bu canlilarin neden nesillerinin tiikenme tehlikesi ile karsi karsiya olduklari ve bu canlilarin
korunmas: adina neler yapilmasi gerektigi konusunda bilgi sahibi olmadiklar1 sonucuna varilmistir.
Dimopoulos,un (2006) yaptigr ¢alismada da ogrencilerin Caretta caretta’'ya yonelik bilgi diizeyleri diisiik

bulunmustur. Bu agidan bu veri, bu ¢alismanin bulgusunu destekler niteliktedir.

“Akdeniz foku” kelimesi i¢in tiretilen kelimelere bakildiginda 6grencilerin bu canlinin bir fok tiirii oldugu,
bunlarin denizlerde ve 6zellikle Akdeniz'de yasadiklari ve bu tiiriin neslinin tiikenme tehlikesi ile karsi
karstya olduklar1 hususunda bilgi sahibi olduklar1 sdylenebilir. Ogrencilerde bu tiiriin neslinin tiikenmesinin
sebepleri ve sonuglarmin gostergesi olan kelimelerin ¢agrisim yapmadigi goriilmiistiir. Ozellikle Akdeniz
foku'nun nesil tiikenmesine iligkin sebep-sonug bildiren antropojen faktorler ile ilgili kelimeler
iiretmediklerinden bu konu hakkinda yeterli bilgiye sahip olmadiklari sonucuna varilabilir. Prokop ve
Fancovicova'ya (2013) gore belirli bazi tiirlerin korunmasinda insan miidahalesi olmas: gerekir. Akdeniz
fokunun tehlike altinda oldugu ve neslinin tiikenme esigine geldigi konusunda genel bir goriis birligi

bulunmaktadir. Ancak bilimsel literatiirdeki tahminler hala bu konuda bir sonug verecek kadar kapsaml
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degildir (Giictii, 2009). Bu agidan bakildiginda 6grencilerin bu canlilarin nesillerinin titkenmesi konusunda ¢ok
da bilimsel olmayan genel verilere sahip oldugu sdylenebilir. Ogrencilerin foklar hakkinda fazla bilgiye sahip
olmadigini belirleyen Fokides ve Chachlakinin (2020) c¢alismasi da c¢alismanin bu bulgusunu
desteklemektedir.

Arastirmanin “endemik tiir” kavramina iliskin bulgularinda, 6grencilerin biiyiik cogunlugunun “endemik
tiir” kavraminin ender bulundugunu ve endemik tiirlerin bir yere 6zgii oldugunu bildikleri ancak iiretilen
kelimelerin frekans degerlerine bakildiginda tiir bazinda endemik tiirlerin isimlerini yeterince bilmedikleri
sdylenebilir. Ogrenciler bu kavramin genellikle bitkileri kapsadigini diisiinmiis bir diger grup ise sadece
hayvanlarla iliskilendirmistir. Bununla beraber bu kavrama yonelik verilen 6rnek sayilari ¢ok azdir. Panisi vd.
(2022) tictincii sinif 6grencilerinin yaban hayatini ve koruma tercihlerini belirleme becerilerini degerlendirmek
i¢in yaptiklari calismada 6grencilerin %10 gibi diisiik bir oranda endemik tiirleri tanimladigin belirtmislerdir.
Yli-Panula ve Matikainen (2014) ise 6grencilerin hayvanlara yonelik bilgilerinin gelistirilmesi gerektigini
bildirmislerdir. Calismalardaki sonuglar bu arastirmadaki 6grencilerin endemik tiirlere yonelik 6rnek verme

yetersizligi ile benzerlik gostermektedir.

Calismada “nesli tiikenmekte olan canlilar” kavramina yonelik iiretilen tiim kelimeler goz Oniine
alindiginda “panda”nin en ¢ok tekrarlanan kelime olmasini, bu hususta medyada yer alan haberlere baglamak
miimkiindiir. Nesli tiikenmekte olan canlilar ile ilgili olarak tekrarlanan 49 canli tiiriiniin hepsinin
hayvanlardan olmast ise nesli tiikenmekte olan bitkiler ile ilgili yeterli bilgiye sahip olmadiklarin gostermistir.
Canlilarin nesillerinin titkenmesine dair sebep bildiren kelimelerin hem ¢esit hem de frekans olarak oldukga
az olmasi da bu konudaki farkindaliklarin yetersiz oldugunu gozler oniine sermistir. Uzun'un (2023)
calismasinda 6gretmen adaylarinin Tiirkiye nin Biyolojik Zenginlikleri dersine yonelik goriisleri ele alinmuistir.
Bu amagla ““Tiirkiye'nin Biyolojik Zenginlikleri dersinde ne ogrenmeyi amacliyorsunuz?” sorusu
sorulmustur. Bunun sonucunda 6gretmen adaylarinin endemik bitki kavrami iizerinde durdugu diger
endemik olan canlilara yer vermedigi goriilmiistiir. Ayn1 zamanda nesli titkenen hayvanlar kavramindan
bahsetmisler ancak diger nesli titkenen canlilara yer vermemislerdir. Arastirmaci bu durumu 6gretmen
adaylarinin biyocgesitlilik kavramini tam olarak kavrayamadigini dolayis: ile 6gretmen adaylarinda bilgi
eksikligi oldugunu belirleyerek agiklamistir. Bu bulgu calismanin hem “endemik tiir” hem de “nesli

tiikenmekte olan canlilar” kavramina yonelik elde edilen bulgulari ile uyumludur.

Avalikileilgili tiretilen kelimelerden “Ekosistem” temasina dahil edilebilecek sadece “orman” kelimesinin
bulgular arasinda yer aldig1, 6grencilerin avcilik yapilabilecek sucul ekosistemlere dair kelime iiretmedikleri
goriilmistiir. Benzer sekilde ”Silah” temasi altinda toplanan kelimelerin de genellikle karasal alanda
kullanilan silahlar oldugu, sucul ekosistemlerde kullanilan olta veya ag gibi av aletleri 6grenciler tarafindan
hig belirtilmedigi sonucuna ulasilmistir. Avlanan hayvanlar ve av silahlar1 hususunda ¢ok sayida kelime
iiretilmis olmasina ragmen avcilig1 etik, yasa ve kurallar ile yeterince iliskilendirmedikleri goriilmiistiir.
Avalik ile ilgili olarak “katliam”, “ticaret”, “besin zincirinin bozulmasi1” kelimelerinin sadece birer dgrenci
tarafindan {iiretilmis olmasi, benzer sekilde “tahribat” kelimesinin toplam frekansinin 2 olmas: avciligin
gezegenimize verdigi zararlarin Ogrenciler tarafindan yeterince bilinmedigini ve fark edilmedigini
gostermektedir. Gelismis av silahlar1 bir¢ok canlinin yasam alanini degistirmis ve tahribata neden olmustur.
Avalik insanin doga ile uyumunu bitiren, insanin dogaya bas egmedigi donemlerin basladigini gosteren
Ogelerden birisidir. Avalik kiirkii, derisi, tiiyleri, disleri ve hatta spor ve eglence i¢in canlilarin hayatlarina son
verildigi, tiiriin devamini etkileyecek nitelikte bu canlilarin avlanip yok edildigi bir insan merkezli yaklasim
triintidiir (Atasoy, 2005). Buradan hareketle avciligin doga ve onun iginde yasayan canlilar i¢in ne kadar
zararli oldugu goriilmektedir. Bu zararlarin ¢evre egitimi ile bireylere fark ettirilmesi gereklidir. Avci olan ve
olmayan 320 iiniversite 6grencisine uygulanan anket sonucunda avci olanlarin yaban hayatina faydaci ve

egemenlik¢i bir bakis acisiyla yaklastigi avcr olmayanlarin ise vahsi yasama daha ahlaki ve hiimanist
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yaklasima sahip oldugu belirlenmistir (Peterson etc., 2009). Giiniimiiz ¢evreci yaklasimlar faydaci yaklasimi
kabul etmemektedir. Dolayisiyla avcilik doga iizerinde faydaci ve ona hakim olma zihniyetini desteklemesi

acgisindan kabul edilemez.

Tarim ilact kavrami i¢in en fazla “Sebep” temas: altinda yer alan “bocek” kelimesinin iiretilmis olmasi
insektisitlere isaret ederken tarimda hastalik etkeni olan mantarlara yonelik kullanulan fungusit ve istenmeyen
otlara kars1 kullanilan herbisitler konusunda 6grencilerin hicbir bilgiye sahip olmadiklar1 goriilmiistiir. Ayrica
“Tarim ilac1” kavraminin 6grenci zihninde “giibre” kelimesi ile iliskilendirilmis olmasi biiyiik bir yanlishgin
mevcudiyetini gostermistir. Hem tarim ilacinin hem de giibrenin tarimsal verimi artirmak amaciyla
kullaniliyor olmasi nedeniyle 6grenci zihninde bu sekilde iligkilendirilmis olmasi muhtemeldir. Her bir kelime
bazinda frekanslari diisiik olsa da tarim ilact kullanmanin yarattig1 olumsuz sonuglarin 6grenciler tarafindan
animsanmasi Onemli bir bulgudur. Bu ilaglarin zehir etkisi oldugundan ve besin zincirini olumsuz
etkiledigiyle ilgili olan kelimeler ¢ok az iiretilmistir. Bu durumda bu kavramla ilgili 6grencilerin bilgi ve
farkindalik diizeylerinin yetersiz oldugu soylenebilir. Ayrica tarim ilaglarinin biyolojik cesitlilige de zarar
vermesi konusunda tiretilen kelimeler “Sonu¢” temas: altindaki “6len tarla hayvanlar1” ve “canlilarin zarar
gormesi”) seklinde ¢ok diisiik diizeyde yer almistir. Gociik ve Sahin (2023) yaptiklar1 calismada 6grencilerin
biiyiik cogunlugu canlilar: olumsuz etkiledigi icin tarim ilaci kullanimini desteklemediklerini belirtmislerdir.
Ogrencilerin %21,9'u tarim ilaglarimin kullarlabilirligini savunmustur. Arastirmacilar bu 6grencilerin tarim

ilaglar1 ile ilgili yeterli bilgiye sahip olmadiklari sdylemislerdir.

ONERILER

Gezegenimiz biyotik ve abiyotik unsurlariyla bir biitiindiir. Bu biitliniin bir parcasinin dahi zarar gormesi
diinyamiza geri doniisii miimkiin olmayan hasarlar getirir ki maalesef boylesi bir ¢okiis siirecinin basladig1
ve bunun failinin de insanlar oldugu konusunda bir fikir birligi bulunmaktadir. Bu gidisati durdurmak, en
azindan belki yavaslatmak yine insanlarin elindedir. Coziim ise mutlaka egitimdir. Bu sebeple okul
Oncesinden {iniversite son siniflara kadar tiim 6grencilere ekosistem dengesi ve biyogesitlilik konularinda ve
biyocgesitliligi korumak ile yasatmak hususlarinda bireysel sorumluluklar ¢ok iyi kazandirilmalidir. Baz1
canlilarin sadece belirli bolgelerde yasadigi, sayilarinin ¢ok az oldugu, bazi canlilarin nesillerinin titkenmek
tizere oldugu Caretta caretta ve Akdeniz foku gibi Orneklerle somutlastirilarak her bireye mutlaka
kavratilmalidir. Avcilik ve tarim ilaglarinin gezegenimizdeki canlilarin azalmasina nasil sebep oldugu ve
biyocgesitliligin azalmasinda insanin yanlis davranis ve yonelimlerinin neler oldugu sebep sonug iliskileriyle
O0grenim seviyesi ve alani fark etmeksizin kayitsiz sartsiz dgretilmelidir. Bu agidan bakildiginda bu ¢alisma
Caretta caretta ve Akdeniz foku Ozelinde endemik tiirler ile nesli tiikenmekte olan tiirleri ve antropojen
faaliyetler olarak avcilik ve tarim ilact konularini biyogesitlilik catis1 altinda bir araya getirmistir. Benzer
calismalarin benzer amagclarla farkli evren, drneklem, kavram ve yontemlerle siklikla ¢alisilmasi bdylesi

onemli bir konunun giindemde tutulmas: acisindan biiyiik 6nem tasimaktadir.

C)grencilerin yasadig cevrelerindeki tiirlerin biyogesitlilik bakimindan 6nemine egitim programlarinda
daha ayrintili olarak verilebilir. Daha fazla tiiriin ad1 6grtim kitaplarinda verilebilir. Bylece 6grenciler hem

yakin ¢evrelerindeki tiirlerden haberdar olur hem de biyocgesitlilikle iligskisini daha fazla kurabilir.

Ote taraftan bu galisma kapsaminda “Tarim ilac1” kavraminin grenci zihninde “giibre” (f=6/%11) kelimesi
ile iligkilendirilmis olmas: biiyiik bir yanlishgin mevcudiyetini de gozler oniine sermistir. Yapilacak baska
calismalarla bu tarz baska yanlis iliskilendirmeler tespit edilebilir ve daha da dnemlisi deneysel ¢alismalarla

¢Ozlimler saglanabilir.

Cikar Catismast Beyani: Yazarlar, bu makale ile ilgili baska kisi veya kurumlar ile ¢ikar catismasi olmadigini
beyan eder.
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